nur am Rande hitten sich diese bis noch
relativ spit halten konnen (Abb. 17). Die
Schriftentstehung erscheint so als lokal un-
abhingige Entwicklung und gleichsam als
obligates Beiprodukt - bronzezei
Agrarkulturen (Pope: 23).
Entsprechend ist Falkenstein, der die ent-
deckten Uruk-Tontafeln_publizierte, der
Auffassung, daB die sumerischen Strichzei-
chen der friihesten Schichten das unmiltel-
bare Stadium der Schrifierfindung illustric-
ren (Ekschmitt: 45). ,Ich kann mir den Be-
fund nur so deuten, daB wir uns mit den
Tafeln aus Schicht IVb am Anfang_der
Sehiift befinden .. . (Falkenstein:23.) Die-

icher

L

stehen aber in
Shere Auffassangen von Schriftrtindung
entgegen, wonach Schrift sich - angesi
iiberall @hnlicher Gegehenhenen der Namr
~ von mehr oder weniger gekonnten Krit-

iy qdeullmh bildhatten Zeichen (unten: Kopf*,
Bergiese, U sind mch Flkensiin (25) setn.
Shenso. di Wknapp. andeutenden (oben:
,.Pm.. Scha\‘

Rind) gagmmberd!rdrvl\en Ant, den
(n.

zeln und Zeichnen vorerst
Zeichen, etwa eines Auges, Kopfes oder ei-
nes Baums, der Sonne usw. herangebildet
habe, dann im Zuge der Systematisierung
des Zeichenschatzes unter

. 15) e Sone BiGchen Eosamamennong o

Sprache (Wort-, Silben-, L
und mehr abstrakt geworden sci (s0 Gelb
nach Schmitt:24:

Da nun aber weitaus der groBie Teil der
friihesten Schriftzeichen aus Uruk nichts
ekt Natiliches u erkennen gibt tufte

man diese als
e ein nd fragte zuveilen e nach ab-

bildenden Vorlauf
von anderer Seite vargebradu, it Zeio
chen hitten ihren Bildcha-

rakier bereits véllig verloren®. Falkenstein
enigegnet auf cine Weise, die den Wider-
der Sache verriit, Der Umstand, da

etztuntesbar geblicben (:72) und Friedrich
betont unser noch sehr mangelhaftes Ver-
stindnis der dltesten Schrifidenkmiler . .
(43).

Diese ungeldsten Fragen um das Vor-Bild
der frthen sumerischen Schiifizcichen -
im Gegensatz zur igyptologischen
Sdmﬁfonchung, wo_sich angesichts der
Hicroglyphen die herkommlichien Vorsiel-
lungen vom natirlichen Vorbild durchaus
halten konnten (Schott, Jensen: 471.), in der
Sumeriologie deutlich’eine Verschiebun;
des Interesses bewirkt. Man subsumiert so
etwa die frihen Strichzeichen unter den
velten Begriff Kalschrif, obschon dieser
nach Gelb fiir ht zu
gebrauchen Py 6, ebenso Friedric
Bezeichnend hiezu ist Schmitt: sumerische
Schrift habe, ,wic alle anderen, mit dem
Zeichnen von allerei verschiedenen Sachen*
begonnen (:241).Was aber dicse Sachen
seien, das sagt er nicht! Andere verlagern
das Gewicht anderweitig auf Spateres, ctwa
Gurch eingehende Diskussion des Eipflusses
der semitischen Akkader auf den Wandel
der sumerischen Schrift (z. B. Schmitt: 248).
solche  Gewichtsverschicbungen
spielen dann dic Anfinge in der fast drefiau-
sendjihrigen Geschichte der Kellshrit nur
noch eine untergeordnete Rolle
Auch dominiert mdanAlen Keil-
ft cindeutig dic Problematik ihrer Be-
ziehung zur Sprache. Den Bildeharakter ha-
n die Keilschriftzeichen durch dic insiru-

mental bedingte Schematisicrung (Drei-
kantgriffel) und auch durch cine mysteriose
Drehung des ganzen Schriftsystems um 90°

ren. Die vordem erkenn-

r
Schrift gebe, etwa die Bergziege (Abb. 183
beweise (nach der Natur-Vorbild-These]
duB essichnichtum ein cntwickele Shri
handeln kénne. Andersrum hiilt e

These fest, da gerade die gehenmmsvullen
Kritzeleien das U

ve

bare Standachse der Zeichen wurde verun-

Kliirt. Entwicklungen vom Wortzeichen zum

Silben- und zum Lautzeichen werden wich-

tig. So etwa bei Friedrich, der gegeniiber

iner fuleren’ die innere Schrifiform in den
It (:47),
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der Schrif sein misen: »Eine Kiare Ent.
scheidung st _nicht “moglich*  (Ek-
ieser Unsis liegt es

zweifellos, daB Falkensteins Ansatz in spi-
teren Werken zur Schrift und Schriftentste-
hung nicht in der Weise zur Geltung kam,
wic er es eigentlich verdiente. Falkenstein
hat aber nicht blof die Urukzeichen als An-
fang der Schrift gefordert, er hat sie auch
Klassifiziert. Er unterscheidet zwei Gruj
pen, deutlich bildhafte Zeichen dic cinen und
abstrakte Symbolzeichen die andern. Da dic
erste Gruppe weiter zerfallt in deutlich bi
hafte Zeichen (Abb. 18), dic n der babylo-
nischen Bildtraditi mnden andererseits
in offenbar cingebrachien Zeichen, die i
Vorbild in stark abgekiirzter Darstellung wie-
dergeben (Falkenstein: 26), ist hicr Nebensa-
che. Wichtigist die Unterscheidung in einen
zahlenmibig geringen Teil bildhafter und
eine riesige Zahl abstrakter Symbolzeichen.

Ersuunlicherweise findet auch  diese
Klassifikation in spiteren Arbeiten kaum
Enwihnung, auer bef Ekschmit, det wie

Abb. 19
Abeitung dor Keihehrift aus der beschiniden Zeh!
)

ild erkennbar st (n.
icinals abagabis Sy
kaum in Rechnung gestell

). Die grobe, von Fal e
 getatie Klass wird

Abb. 20
Schiff auf sumerischem Siegel, ca. 3200 v. Chr. und dic:

Dic Brobjemstik des Zeichen-Vorbildes
bleibt jedoch trotz alledem wach, weil ja die
Bilddeutung in der Schriftforschung dort,
wo sie nicht wortgeschichtlich von Spitem
auf Friihes zuriickrekonstruiert, auf dieses
Element des Vorbild-Erkennens angewie-
sen bleibt. Gerade dieses Riickkonstruicren
bringt nebenbei die Gefahr des Primitivisie-
rens vom Entwickelienher. So ciwa bei Kie-
nast, der meint, die ,ltesten Schreibversu-
chet hitien sich qauf dic bildhche Darsiel
lung konkreter Gegenstande beschrinken™
miissen. Es fehle jede Moglichkeit, ab-
Strakte Vorstellungen . .. auszudriicken™
(:47). Das wird jedoch gerade etwa durch
das heilige Innin-lschtar-Zeichen widerlegt!
Trégt man Falkensteins Beschrieb in den
Archaischen Texten schematisch auf, so las-
sen sich zwei verschiedene Klassifikationen
unterscheiden:
A. Auere Charakieristik der Zeichey
1. Bildhafte Zeichen ur

Falkenstein der Berl
nahesieht, Da er die Berliner Forschung
cingehend kennt, geht auch daraus hervor,
da er das von Andrac ausfiihrlich bearbei-
tete Schilfbiindel in die Diskussion bringt,
und auch — wie Andrae und spiter Heinrich
—auf einen méglichen Zusammenhang zum
rezeaten Schilfbau der Marsch-Araber hin-

:45). Da man im iibrigen
Klassifikation nicht
cingeht, trigt den erwihnten Widerspruch
weiter. Zwar sind sich alle darin einig, daB
frihe Schrift allgemein Abbildcharakier
habe, aber was denn sich bei den friihesten
Uruk-Zeichen abbilde, danach wird kaum
gefragt. Gelb sagt ganz offen, die meisten
Inschriften der sumerischen Schrift scien bis

zum assyrischen Keilschriftzeichen (n. Driver :48).

a. deutlich
b. abkiirzend
2. Symbole viele
B.. Nach der Relation zur Sprache
primar
3 Lawsaichen .
3. Determinativum sekundar.
Grob gesagt: Man hatin dieser Systematik

b. 21
e mit Kultymbol und die Encuickiung des
entsprechenden Zeichens (. Driver 40).

18

vorallem den Teil B im Auge. Die Wortzei-
chen (B;) 1aBt man als Abbilder ciner unb
kannten Grofe stchen und betont sprachi-
che Beziehungen in den Bereichen B, u

B, Soweit es im Ralmen von A um dic
iubere Charakteristik der Zeichen geht,
verfilscht man zumeist das Forschungs-
ergebnis Falkensteins, indem man die quan-
{itativ minimalen Abbildzeichen (Abb. 19)
in den Vordergrund stelit und so den groBien
Anteil der nicht klirbaren Zeichen recht
cigentlich unterschliigt. So geben ctwa
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mitt (:244) und vor allem Friedrich (:45)

‘Han ohr,

St vl Pllog. o Post s Vorsiiier der
sumerischen Strichzeichen. Etwas allgemei-
ner, aber gleichen Sinnes, bei Gelb (:14
und:70). Selbe Eksehmitt yeveichnet zyar
die drei Klassen Falkensteins mit dem Hi

weis auf die zahlreichen Unbekannten, all
dann aber docl gige Bahn, wobei
ef = wie andere auch o Kimstliche. Dinge
mitcinschlielt (.44, 45) Letateres gilt auch
fiir Driver, der neben Natiirlichem betont
auch Boot (Abb, 20) und Hiltien (Abb. 21)
zur Darstellung bringt (:48, 49).

Das suggeriert natiirlich die Frage: it die
Kiasse déx von Falkensicin als Syribole auf.
gefaBten Zeichen am natiirlichen oder
kunslhch:n Vorbild orientiert? Damit sind
wir an einem mdglicherweise entscheiden-
den Punkt. Konnte ein GroBteil der sume-
rischen Strichzeichen nicht einfach allerlei
Sachen — stilisiert - darstellen, sondern el
was, das man damals noch hand-werklich
herstelite, zusammenbaute, weil man es in
uns heute unbekannter Weise irgendwic
brauchte, etwas Kiinstliches also? Das von
Andrac in baulichen Zusammenhingen un-
rsuchte und auch von Heinrich spiter dis-
kutierte Schilfbiindel, das Zeichen der
Stadtgottheit von Uruk, das Symbol der
Gottheit Innin-Ischtar, kénnte uns hier
wichtiger Fingerzeig s

Soweit zur Theorienlage der archiologi-

schen Schriforschung im Alten Orieat. Es

de s
G | S\ "%
b

000 oo
0090

Q

Abb.22
Buchungstafel oder Steuerregistor? Die Kreise und

bkreise sind nach Gelb (:69) Zahlenangaber (Rick-
selte unten: 3¢ Kihe und Ochsen).  dettetd

diirfe deutl
B e Anthmpoluglc seine Ei-
gengescalichket mitsich bring, die sich

Uruk als, L fir
In'en Teldirn versnschiag cr Fersomennarmen on

Zabin, Nimmt man fir die Siichacichen in den Fel-
Vorbilder, so konnte man

aufdie
i eben gonst auswirkt, Zu sehr it “man
mit Fragen und Sprache alge-
mein beschiftigt, die e hitorsehe Sehioecss
stellung der Uruk-Zeichen geht unter. Die
Mglichkeit, die Fragen mit den Thest

drsesanzugehen, it garnichtins posE

Das Sclilfingbiindel ls Wappen
der Sta ruk

Ein Konzep, das im Umgang mit dieser
Kultur der Siegel und Eigentumsmarken da
und dort auftauch, ist die Vorstellung des
Wappens (so bei G ieses fristet ja
vorersi ganz allgcmem e st sprach-
armen Milieu. Jeder kann sich das an der
Heraldik seines Wohnorts selbst ausmalen.
Ist einmal der Besitzer des W:

Nun wird es weiter bedeutend, dat ja dic
fridhe sumerische Schrift gar keine Sprach.
schrift im modernen Sinne war. Dariiber ist

zustellen vermag. Nicht Sprache abbilden
istihr primiires Anlicgen, sondern registrie-
ren. ,Die einfachste Form sumerischer Ur-
unden findet sich auf Tafeln, dic durch-
bohrt sind und die an diesen Lochern Spu-
ren von Stricken zeigen, mit denen sic .
aufgehingt waren. Diese Tafeln . .. zeigen
iiberdies nichts als den Abdruck cines Sic-
gelzylinders, das heiBt das Sicgel einer Per-
son” (Gelb:68). Manche deuten das (wie
elb) im Zusammenhang mit Waren, die
‘man im nahen oder weiteren Kreis handelte,
die man mit Namen oder Firmenstempelr
versah, iiber die man entsprechend abrech-
nete (Abb. 22). ,Nicht historische Tatsa-
chen bielten die ersien sumerischen Auf-
zeichnungen fest, sondern einfache Notizen
dor wirtsehattlichen Buchhaltung. Die dlte-
sten Tafeln waren deshalb klein und inhali-
sarm* (Friedrich: 44). Nach Friedrich ver-
mutet man auf einer alten Wirischafisofel

L
Frage: Wenn es Wirtschafsregister waren,
warum erscheinen nicht bekannte Dinge wic
Wiirste, Brote, Schalen, GefiBe oder an-
dere erkennbare Sachen?

Sicher mu8 man sich die Okonomie die-
ser zentralisierten Stadistaaten nicht im
Sinne eines modern-liberalen Handels den-
ken. ,Die babylonische Schrift ist erwach-
sen aus edifnissen lokaler Wir-

G Tk s eges Dot wrd
Habe verstehen.

an da
trum der Stad, gelegentlich wohl auch an
den Hof eines Herrschers, angeglicdert hat-
ten” (Falkenstcini). It damit die Wahe-

iiber di
stenz seinen guten B:zxehungm, ob im gm
Beren oder kleineren Mabstab, ob mer im
sozialen oder territorialen Sin

Tt das Tnnin-Zeichen nicht bloB Zeichen
und Symbol der Schutzgottheit von Uruk,
Sondern auch Wappen?Die Stidienamen
Wurden bel den Sumerern in der Regel mit
dem Namen des Hauptgottes der betreffen-
den Stadt geschricben. So z. B. auch Enlil
als Stadtgott von Nippur. Galt das Zeichen
der Gothelt, so setate man das Gotiesdeler-

ht groB, da die Tontafeln
cher als. Steuerregater ‘aufzafasson sind?
Handel groferen Ausmafes ist doch wohl
cine Folgeerscheinung der Stadi, sicher
nicht ihr primier Eraeuger, ogegen der

er das reli-

machtpolitsch Str]
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n Agrarlage Steuern von Anfang an cin-
treiben Kann und damit meft aveh —wie die
Geschichte an verschiedenen Orten zeigi ~
2u Glanz und GroBe kom:

'Am besten hiezu Kionast: .Eine zusam-

galtesder
Sladl so kennzeichnete sich das durch das
s Schilf-

macht, so beginnt es vielféltig scine summe
Sprache zu entfalten. Es bezieht sich in der
Regel auf ein raumlich begrenztes Gebiet
und spricht vom Besitz von Personen oder
Korperschaften, die meist auch mit Macht
ausgestattet smd Bis heute verdankt es —

el-Zeichen ist damit nicht mur im sa-
Ko St leogramm, es meint auch
die Menschen der Stadt, insbesondere dic
entsprechende Korperschaft und deren
Macht, wie auch den Boden der Stadt mit
seinen konkreten Grenzen.

s archiologi-
schen Befundes erlaubt es uns, die staatspo-
ltsche Organisation der sumerischen Tem-
pelstads ... in die friihgeschichtliche Zeit
der iltesten Shirdenier zuriickzupro-
jizieren. Danach war Babylonien gegliedert
in einzelne Stadtstaaten, an deren Spitze je-
weils der Gott der Stadt stand, vertreten
durch einen irdischen Herrscher, der dic »

Tafelservice, Herend-Porzellan
Kristallbeleuchtung, Studioglas
Glasgravierungen

lobmeyr

~

1015 Wien, Kérntner StraBe 26
Telefon 52 21 89

Eduard Wimmer-Wisgrill, 1927
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Funktionen cines obersten Priesters und ci-
nes weltlichen Regenten in sich vereint
Dieser Stadfirst warsomitseinem Gott fir
Belange ebenso verantwort-
i i For das Wohlorgehan des Stanea
Krieg und Frieden. In e Theorie galt das
Is gottliches Eigen-
Bevdlkerung direkt dem
Gott der Stadt untertan war" (:44). Doch
wic kommt es zu einem solchen System?
Kicnast meint, es habe in einer solch theo-
kratischen, Ordnung kein Privatcigentum
gegeben, doch ist das wohl eine Riickpro-
FeFiion vom cntwickelion Zustand her, die
dic agraren Voraussetzungen der Stadtbil-
ig fn Rechnung stellt (vl
r der friihesten
babylonischen Schi gsmylhen erlaubt
hier recht deutliche Vorstellungen:
Das heilige Haus, das Gdtterhaus, war an
heiliger Stitte nichi geschaffen,
Rohr nicht gespropt, Baum nicht gewachsen.
Ziegelnihit geegl, Uniterbau nicht gebaus
‘Haus nicht gemacht, Ansiedlung nicht erbaur,
Ansidlng niht gemachs, Zusammeneben
nicht ermdglichi
Ninptr micht geschaffen, Ekur nicht gebaut,
Uruk nicht geschaffen, Eanna nicht gebaut,
Eridu nicht geschaffen, Eridu nicht gebaut,
des heiligen Hauses, des Gotierhauses Stitte
nicht geschaffn
Linder allesamt waren Mee
D o der Tset wy Wasserfiup;:

Marduk (Ea) fiigte ein Rohrgeflecht auf dem
Wasser zusanimen,
rde m

cht e,

schiittete sie auf das Rohrgeflecht,

Damit den Géttern ein Sitz der
Behaglichikel verschafe

Menschen scl

Aruru Menschéngeschiecht mit ihm erschu;

Elnluhu phaseologisches Modell det. Sicdlngsent-

torialgeschichtlichen Kriterien
(Wandel dﬂ)‘ erritorialrechilichen Bedeutang des Gol-
terzei

Es liegt also nahe, diese Tfelchen nicht
DloB etwas zu rosig als Zeichen florierenden
Handels zu deuten, Viclmehr sprechen sic

wohl von etwas recht Unangenehmem, von
Steuerlast. Die Tontifelchen erfaten X
besteucrbares (oder anderweitig in Rec]
und Pflichten_eingebautes) Inventar, oo
aber nicht bildlich objektiv, sondern iiber
ein althergebrachtes Substrat von agraren
Eigentumsmarken aus organischen Stoffen
registriert wird. lm m der Gegend
gelegen, die den Tempel wrigl, entwickelt

Steuerregister nun

hcr%ebmch(z Form des riell fcs\‘g:leglen

~ seine Eigengesetzlichkeit: je gro-
e das Gebict, desto grober die Beitrage.
Die Toms(elchen -Sammlung gerat so in di-
rekie  Zwi u den groBartigen
Wohnbautcn, Straben und Tempeln, wie sie
uns die Archiologen ausgegraben und re-
konstruiert haben. DaB in den sumerischen
Stadien nicht nur der Handel, sondern auch
das Besteuern, ja zu Zeiten gar das Ausbeu-
ten blishte, davon spricht Krimer deutlich
und beleg!. Der Reformlext des
ukagina von Lagash (ca. 2350) schil
vorausgegangene_Tyrannis und Unter,
driickung unter der von Ur-Nanshe um 2500

v. Chr. begrindete Dynastie. Krimer zeich-
net entsprochend ein eher bedrickendes
Bild von Enteignungen, Abgaben und Stew-
ern, mit denen die Tempelbiirokratie mit
Steuereinnghmern und ander parasiischen
Beamten Bauern, Handwerker und
volk bedringten und ausbeuteten (: 79£.). So
erklirte sich nun auch das spiitere Aufkom-
‘men ahnlicher Ritzschriften an weit eatfern-
ten Oxten, Nicht die Hoffuung, die Spracke
schreibenzu kénnen, wird die Schriften auch
in anderen Kulturén zur Emsmlmng ge-
bracht haben, vielmehr wohl die unter Eli-
ten rasch verbreitete Kunde, da sich mit
dieser neuen Technologie Dalen zwecks ra-
tionollerer Besteucrung ideal speichern las-
sen, daB man so Paliste, Tempelstdte, ja
ganze Reiche bauen konnte. Man konnte so
2ur Vi kommen, da8 die Erfind:

-

g5
ert die

Tiere des Feldes, lebendige, i Felde zr.rrhu/ Legende:
P 1 Sppenelr, 1 Sllmt:l\clrSle:;lung
1),y »Stade it andernorts abgewanderten
s i des i shurer Sl
i Wildhah, U Junges,das l(alb ‘das Schaf, s, hicht;
sein Junges, das Lamm der Hiirde, §: 2 zwe-irh\chug 3 prAA g
Fruchrbaumpﬂnnzungen und Haine G de tzar Aristokna-
A Abo
biover Tewtaus der frilesten Versiondes 3 z SRLIRINGS - e it ke
babylonischen _,Weltschopfungsmythos*, segen Abhingigkelien erkauicn
dessen Handlung deutlich im T Temilorium . b mit der Grindung bean-
schen Sumpfland spielt, zeigt, was €5 mit v erenere

dem Ding aus Schilf auf sich hat, das den
lex

TR Terrioriales Rechiszeichen: dessen Bedeutung

der Schrift und das Entstehen frishester
Stadte in dircktem Zusammenhang steht.

In einem anderen Sinne geben uns die
Tifelchen so nun auch Auskunft iiber die
Vielfalt einer vorstidtischen agraren Zei-
chen- und Symbolwelt, die mit der Erfin-
dung des geschriebenen Zeichens dem Un-
tergang geweiht war. Dringt man mit dem
Modell Schilfringbi

Gottern ,als Sitz t:
S se s Aot Grinder times
Siedlung cin saksales Zeichen, den ersten
Miniaturtempel, der die Wildnis, das noch
unbenannte |Chaos, vorerst de lege in 6
nen menschiich strukturierten, terminolo-
gisch belegten Wohn-und Lebensraum ver-

s Gotterzeichen ist somit nicht bloB
Symbol im diftasen Sinn, Wappen, wie wir
das heute verstehen. In der konkreten Ver-
bindung zum Boden entwickelt es eine ter-
ritoriale Rechiskraft, die den Griinder und
seine Linie im entstehenden Sozialgefiige
im vorhincin begiinstigt. Denn wer in ar-
chaischer Zeit bebaubaren Boden besitzt,
der kann auch - vorerst an seine Abkomm-
linge - Boden verteilen und so Lelstungen
und Tribute forden, er kann auch Zuzi

nehmender Bedeutung der Grinderlinic

storisch erhalten hat. Darunter wire die all-
gemeine Bntsprechung wahscheiniich nje-
m Anwesen, in jedem Dorf und jedem

nin-Gitersym-
bol in diese organisch plastische Welt des
Zeichens ein, 0 muf ihnen vom Baulichen
her etwas zugekommen sein, da
Eqtwicklung der_ Stelen, Lebensbiume,
schlieBlich in der ionischen Séule bloB zu

ugeren Entalung kam. Aot die immanenie
Semantikdieser Art Baulorm wird cinc spi-

B:u k zu
gab es auch dhnliche Zeichen fir bebaute
Felder, ir Viehbestand uad fiir Fahrhabe
allges

nd bl woh setzt nun die von Kienast
(:45) gelobe, historisch folgenreiche Erfin-
dung der

et ter dem Begriff polar-

Kategorisle. Asymmetrie niher cingehen

(Egenter 1984). Wichtig ist hier blof vorerst

festzuhalten, daB sich mit Andraes bavent-
wicklungstheoretischem Ansatz cine ung

Kline Sclc, zugleich cine Schlisselstellung
eue Art erhellen

der Priester ein: Sie haben ein Verfahren
r.ntdeck\ mit dem sich die almergcbrach-

e e wichtise Boutorm, e hste:
hendc Symbolsnnlc, hal in der Tat in den
Schich-

eme Dnnenslon xeduzlcmn lchen !ndem
die

fen engsie Verwandischaft mit den rihe-
Zeichen und Ideo-

hendealsPéchler:msetun»
ern verlangen. In Richtung werden
“oh Uruk umd die anderen frahesten

der Sumerer vorerst zu Macht und Reich-
tum gekommen sein. Abb. 23 sucht das Ge-
sagte in cinem ecinfachen Dreiphasen-
Schema graphisch darzustellen.

Natiirlich wird nicht nur die Griinderlinie
ein solches Wappen und Gétterzeichen als
territoriales  Rechtssymbol  kultivieren.
Wenn dic Sache systematischen Charakter
hat, so wiire das nur die Spitze des Eisbery
s wassich unter glnstigen Umstinden hi-

keit in dic Fliche projizierten, NSt
biindel u. dgl. auf Tontfelchen abzeichne-
ten, konnte das ganze lokal tradierte
Rechtszeichensystem einer moglicherweise
recht groen Gegend gespeichert, d. h. auf
relativ geringem Raum dauerhaft und effi-
zient verfiigbar gehalten werden. Daf dies
zum Ausldiser ciner ganz neuen Lebensform,
der Stady, fiihrt, das geht uns heute durchaus
nahe: Sind wir nicht selbst mit der elektro-
nischen Datenspeicherung am Anfang einer
ganz neuen Lebensform?

20

ammen\ 7u deren Wesen es offenbar ge-

6rt, in groBer Mannigfaltigkeit hochstver-

gingliche Bauformen bisher wenig bekann-
fer Art abzubilden und — schon damals gab

e Fovtschrts’ = Tl Zweck

erung zu registrieren.

Daf wir mit unseren Ergebnissen auf an-
thropologischer Ebene sind, das beweisen
die Anfinge der chinesischen Schrift. ,Die
schriftlichen Zeugnisse der Chinesen setzen
i uns kurz nach Beginn der 2, Hallte des

2. vorchristlichen Jahrtausends ein ...,

cke der Besteu-
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Frinese Schicht hinglscher Zelehen ot Riningea

auf Tierknock 1969 :17). Sie sind den
Suichacichen _des vnrdrr orenalisch medierranen
Raumes sehr dhnlich. Auch b is heute

o (sher, sino-

erordenich wchig g w.mm Zetchen
op. sha" . Gesellschaft?) historisch untersicht und in

B orm dom ‘Shitons sopeordaet worden
orya

i ggj %X mu’s -

amug!au

Knochenritzungen  Chinas  (ca.
hodo Zenshi)

Der Nahe Osten ist nieht nur Kairo.

Lufthansa bietet Ihnen einiges dariiber hinaus: den GroBraum-Komfort unseres modernen

Airbus A 300 n

ach Abu Db, Baghdiad, Dharan, Dubsl, Jeddeh. Kuyalt und feheran —

oo (. Zehn Wusic qulamme GroBziigiger Bar-Service. Und verschiedene Meniis

Rschnen Siejetzt

Tatsache, da wir

.
Teisonde fur Lufthan entsoheicen.

Dann wissen S~e;

© Lufthansa

sagt Unger (:11), d. h. zur Zeit ,der sog.
ShangDynasiie’(Abb.24,25). Dieschrift-
lichen Zeugnisse, die kurz vor 1900 die
Shang-Zeit ins helle Licht der Geschichte
treten lieBen, bestehen in Zehntausenden
von lnsLhnﬁen auf Knochen®, von dcnen
roBe Masse ,bei Aus%mbunge
5hmng~Hﬂuplsladl Zutage gefordert wurde"
(:12). Auch hier stehen die Anfinge des
Schreibens im Dienste der Religion bzw.
des religiés orientierien Handelns® (:13).
Nicht der kultischen allerdings

duBeren Form. Das

Z

she fir Gesellschaft meintc urspringlich ein
sozial und territorial

Wir_sind ausgegangen von einer kriti-
hen D: 1 i Ar-

Tiches Gebilde, ein gebindelies Symbol aus
Schilf (Moriya). Die unserem Ansatz zu ei-
nerarchitekiuranthropologischen Semantik
zugrunde_gelegte methodische Konstella-
tion von ikonisch faBbaren Zeichen mit ter-
ritorial und sozial reprasentativen Funktio-
nen ist Ubrigens nicht neu. H. Kees hat im
Kulturgeschichtlichen Nahraum die Vor-

dienen diese Ritzzeichen, sondern der Di-
vination, einer Art kultisch tradierter Ent-
scheidungs-Optimierung, in welcher man
das Welrgesetz um Rat angeht. Hier wie dort
kennt man die Entwicklung der Schrift.
China hat nie ein Alphabet entwickelt, die
chinesische Schrift ist immer — systemati-
siert zwar - dennoch fast ausschlieBlich dem

und tens — mit etwas
heterogenérem Material owar, doch mit er-

kennbaren Parallelen (z. B. Djed-Pfeiler
von Memphis), im Absprung zur herkomm-
lich historisch-mythologisch basierten For-
schung ganz neu rekonstruiert. Er zeigt, daf
sakrale Zeichen und Kultbauten im Rahmen
eines Orts-, Gau- und spiiter Reichsgdtter-
systems gleichsam das Register bildeten fir

schen
chitekturtheoric und haben geschen, dab
ihre Optik recht beliebige Orientierungen
und Ansitze erlaubt. Gestiitzt auf das Pri-
mat thetischen meint sie ohne eine
Definition der Basis auskommen zu konnen
und bleibt so cinerseits an die stilgeschicht-
liche Methode fixiert. Zum andern erwiesen
sich auch neuere betont theoretsche Be-
strebungen als mindestens so frag
wie sich am Beispiel Architektur undAlph
bet zeigen lieS. Oechslins Beitrag be-
schriinkt sich_auf eine isolierte Episode,
ohne an die Substanz der Architektur zu
eclangen.

m Absprung zur kunsthistorischen Ar-
chitenrabeorts haben wir dann dic deut-
sche  Architektur-Archiologie der 30cr

urspronglichen Vorbild nahes
geblieben. in bis heute wichtig geblie-
Benes Zeichen kennt man aueh dle. Ge-

Allselnandi:l‘xcll.ungen, die schheshch 2ur
Reichsbildung filhrig
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hre b haben Andraes Entwick-
lungstheorie zur ionischen Siule unter Be-
riicksichtigung der archéologischen Schrift- »
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forschung vertelt und sind so u ciner cr-
Im

al-

nen, Und wie Helnrich gezeigt hat, gehoren
auch Dachhi der

Bt e e Ariologie e frane:
sten Zeugnisse zu den Themen Schrift und
Stadt lieferte, muBte man in einem Grenz-
bereich neolithisch-metallzeitiicher Agra
siedlungen und erster stadtischer Zivilisa-
tion cine i i

grofc Bruder der St
Die im Laufe der Untersuchung zusam-
‘mengetragenen Schriftdokumente aus &lte-
ster Zeit ~ rund 3000 v. Chr. — und die
Schlussigen Vorstellungen, die sich mit der
es von Andrac erarbeiteten

noch gekannt haben, die sichfasriger orga-
nischer Stoffe bediente, um form:

differenzierte - wahrscheinlich gmBlentexh

rale — Zeichen, vermutlic

Rahmen eines altiiberlieferten Tcrnlon -
rechis, herzustellen. Diese Annahme lie-
ferte uns nicht nur eine neve, recht einleuch-
tende Erklarung fiir den scheinbar abstrak-
ten Charakter des groften Teils der bisher

vorliegenden Falle, wo der Weg eigentlich
recht unerwartet bei den friihest bekannten
Schriftzeichen der Menschheit endete.
‘Aus der nun vollig verschiedenen Me-
thode resultiert auch eine ganz andere Ein-
ondaung der griechischen Aniike. Mit An-
dra itruv zu einer_bauge-
schxch(hg!! spates, »hlsmnscl} iiberlieferten

g d
Modells des T
verleihen seiner Emwxckl\lngsm:on: neues
Gewicht. Seine strukturanalytisch verglei-
chende Methode tritt in Gegensatz zum Eta-
lieren:  aur _ Asthetischvaprorisischen
Formbeschreibung  der  Baukunstge-
schichte. Seine Entwicklungstheorie fordert
die stilgeschichtliche Methode der kunsthi-
storischen _ Architekturforschung _heraus.

von der
sumerischen Symbolzeichen (Falkenstein) ja
Fir den Vorgang und das Motiv der Schrift-
erfindung selbst. Auch iiber den Einflu der
Schrifterfindung auf die Stadibildung lief
sich Plausibles_ beibringen. Zum andern
sprechen uns die zablteichen Zeichen auf
den Tontifelchen auch von einer groB

Vicitalt von Formen, dic wi als Modello der
ersten Architektursymbole vom Typus fr
stehender Stelen und Siulea erkerren kon-

formal Gleiches
oder Ahnliches wird mehr in einem defi-
nierten raumzeitlichen Bereich auf Stilty,
sches angegangen, funktionellrecht hetero-
genes Material wird makrotheoretisch ver-
Sicichber durch dic analoge innere Straktur.
Die wesentlichen Aussagen ergeben sich
nicht im K m voraus bestimmbarer For-
men, sondern zwischen diesen. Die Verbi
dungen milssen tber homologe Ordnungen
gesucht und rekonstruiert werden, wie im

iber die man endlos diskutiere
Kber Gesahmack o keine Frag:

Dl AoV e e,
e e e

Vg i undwirt.

Anatol - ein individueller Rauchgenu

Deine Meinung - meine Meinung. Eine Frage,
n kann,
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ciner skulp-
turalen Steinarchitektur, deren Herkunft
abzusehen nach damaligem Forschungs-
stand ein Ding der Unmglichkeit war. Es
ist sinnlos, darauf historische Architektur-
theorien zu begriinden. Nach Andrae mis

sen weiter die Ordnungen oot Macssehen
Auchilcktur prinzipicl als Akkumulation
als Anhéiufung pha-

aufgefaBt werden,

Volk? — haben sich dhren hohen Ansirich
offenbar 7u cinem Gutteil mit Geborgtem
gegeben. Hat die Baukunstgeschichie bisher
den Einflu des Alten Orients geflissentlich
unterschiitz?

g Yor allem aber ergeben sich nun aus der

cgeniiberstellung massive Interpretations-

bt leremen, Widetspriche beatglich des
gleiche s. Tst die ionische Siule im

e Konzept noch integraler
Teil der ionischen Ordnung, so wird sie mit
Andrae nun zur isolerbaren Einhei, zum
Zeichen, zum Symbol. Wir zeigten sie ur-
spriinglich als territorial und soral repri-
sentatives
schen System. Ist sie weiter in der kunsthi-
storischen Interpretation in Abiitung von
der dorischen, Ordnung zum Tragen von
Lasten konzipicrt, 50 wird sie nun m
drae zum versteinerten Schilfbindel, sl

Funktion ibethaupt exstzugedacht werden.
Dic_ Essenz der gegeniiber der dorischen
zweifellos Somscinden Somichen
Uherhefcrung liegt damit im Mantel, in ih-
eid, in welchem sich ihre uralte Ge-
schichts und damit ihr geisiger Status be-
zeugt. Das Kleid ist nicht chmuck,
Dekoration, Ausdruck eines umhmpolw
gisch veranschlagten Verzierens. Das
et Bt e e ehfach auch abircnmen
und fir sich untersuchen (Frankl). Die sophi-
stizierte, aber nichissagende kunsthistori-
sche Terminologie erhalt einfach falich
konkrete Inhalte. Die Kannelur verdankt
sich nun tatsichlich — wie dic Worige-
schichte andeutet — der Textur eines gebiin-
delten Schilfschaftes. Im Kapitell ragen
schlicht dic gebiindelten Pflanzen hervor.
Eierstab, Perlketichen, Torus usw. waren ein-
mal Schniire, Bindungen, Krinze, die dic
Siule - als Figungsmittel - zusammenhiel-
en. M. a. W., was der Kunsthistoriker von s~

thetischen Voraussetzungen her verschnor-
kelt beschreibt, erschlieft sich demjenigen
ganz anschaulich, der dic Steinform dber
das Prinzip Stoffwechsel auf ihre organi-
sc

Ergebnissc einfachster Handgrife crklir-
bar (Egenter 1981).

Der exgcmhcm Gewinn der Konfronta-
tion zweier diametral entgegengesetzter
Theorien zum gleichen Objekt liegt darin,
daB sich nun dic kunsthistorischen Grund-
begriffe vie Ordnung, Sil,das Schine, als
historische Konstruktionen erweisen,

Wie e scheint — vom faktischen Sachverhalt
vt entfernt scin kinnten, Uberspitt ge-

: Ist die ionische Saule dekorierter Last-
eseloder Ldeogramm in'cinem semantischen
System? Jedenfalls: der entwicklungstheore-
tische Ansatz stell( die kunsthistorische Me-
thode in Frage.
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SchiuB:

1. Entsprechend miite man nun die sog.
Krise der Architektur zu cinem Gutteil auch
der Kunstwissenschiat anlasten, War es

Sglicherweise nicht der vielgeschmihte —
faktisch verstandene ~ Sclpluralismus, der
dic architektonische Reformation, den Bil-
dersturm der Moderne, provozierte, sondern
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